«SOCIOweb_6_2006>»

SNOCIOweb

Socio DSIC{}’ webzin

WEBOVY MAGAZIN PRO VSECHNY SE ZAJMEM O SPOLECNOST, VE KTERE ZIJEME

Editorial

Vazeni Ctenari,

s blizicimi se sSkolnimi prazdninami jsme se
rozhodli cervnové Cislo Sociowebu vénovat
nétemu méné meritorskému, nez je sociologicka
teorie ¢i vyzkum. Toto Cislo je tedy zaméfeno na
reflexi aktualniho spolecenského déni
v uplynulém pllroce ve svét& i v Ceské
spolec¢nosti. Jedna se o vysledek prace diskusni
studentské skupiny seminafe ,Sociologickych
aktualit®, ktery probihal v uplynulém semestru
na Katedfe sociologie UK FF. Na zakladé nékdy
velmi bouflivych diskuzi pro vas studenti
pripravili vybér témat z aktualnich
spoleCenskych otazek a posledniho svétového
déni. Vzhledem k prostoru Sociowebu se
samoziejmé nejednd o vyclerpavajici analyzy, ale
spiSe o navnadéni a vyprovokovani ¢tenare dalsi
samostatné reflexi socialni reality, ktera nas
kazdodenné obklopuje.

V Gvodnim pfispévku Kolektivhi pamét

aneb Popirani holocaustu a utvareni
samoziejmosti se Jakub Mares zamysli nad
funkcemi vypovédi o minulosti. Na pfikladu
soudnich procesti s dvéma tzv. popiradi
holocaustu, ktefi byli obvinéni za popirani
existence plynovych komor v nacistickych
koncentracnich taborech, ukazuje, ze zakazovani
uréitych vypovédi o minulosti ve skutecnosti
nesleduje zajem o minulost, nybrz
zprostfedkované obavy z budoucnosti,
respektive zajmy v ni.

Dalsi dva prispévky se zamysleji nad
americkym zplsobem boje s terorismem, ktery
ilustruji na pfikladu udalosti okolo vézeni
Guantanamo. Sarka Hastrmanova si v ¢lanku
Pravo na bezpravi klade otazku, kam az
mohou vést vSechna opatfeni ve jménu boje a
ochrany narodni bezpecnosti proti terorismu.
Dochazi k zavéru, ze souhlas s bezpravnimi
opatfenimi neznamena jen ochranu zajmd lidi,
naroda i sebe na bezpecnéjsi svét, ale mozna
spiSe legitimizaci neomezené moc aspirujici na
manipulaci s lidskymi pravy. FrantiSek Bartos
se pak ve svém dclanku Medialni obraz
muditelti: obéti nebo pachatelé? soustredi
zejména na medialni obraz muciteld v arabském
svété a uvadi ctyfi zakladni typy vyobrazeni
pachatell, které miZeme v  medialnim
vyobrazeni vysledovat.

V nasledujicim ¢lanku K odsunu sudetskych
Némcl predstavuje Karel Hanus dva zakladni
postoje k tomuto v Ceské spolecnosti
dlouhodobé diskutovanému tématu. Jestlize na
jedné strané stoji zastanci pozadavk( na omlu-
vu a odskodnéni sudetskych N&mcl, na

strané druhé pak ti, ktefi tyto pozadavky
kategoricky odmitaji. Tato diskuze tak podle
Karla Hanuse stale vyvolava otazniky nad
legitimitou poZadavk( sudetskych Né&mct, nad
tim zda-li, jejich pfijeti pfedstavuje nebezpeci
pro Ceskou republiku nebo zda-li se jedna jen o
téma slouzici populismu nékterych politickych
stran.

Tereza Vandrovcova a Vojtéch Urbanek
se v Clanku Registrované partnerstvi - krok
na cesté k oteviené spolecnosti zabyvaji
jednim z velmi aktudlnich témat v Ceské

spolecnosti. Ceskou diskuzi o zakonu o
registrovaném partnerstvi, ktery ma nabyt
pravni ucinnosti dne 1. cervence 2006,

pojednavaiji s SirSim kontextu vztahu spolecnosti
k homosexualité v prib&hu historického vyvoje.
Dochazeji k zavéru, ze otdzka registrovaného
partnerstvi neni jen technickou pravni
zalezitosti, ale také obecnym vyrazem uznani
hodnoty mensinového Zivotniho stylu a vypovida
tedy o celé spolecnosti.

Daniela Zilvarova se v (vaze Nerealna
realita v ,Reality show" zabyva fenoménem
zvanym  “reality show” v souvislosti se
zahlcenosti Ceské televize porfady s timto
podtitulem. Autorka se pta, zda nam tyto porady
skute¢né ukazuji realitu, jak ve svém nazvu hrdé
prezentuji, a na rozboru reality show ,Big
Brother" a ,,VyVo‘I,enl"‘ se na tuto otazku snazi
hledat odpoved. Sarka Soudkova se v clanku
Kapf¥ici v Cechach aneb vnimani soucasného
stavu korupce vénuje neméné aktudlnimu
tématu korupce v Ceské transformujici se
spolecnosti. Pfi své analyze se neopird pouze o
sociologické vyzkumy a statistiky, ale i o
existujici anekdoty na téma korupce, které koluji
v Ceské spoleCnosti. Téma blizké korupci
rozebira dalsi pfispévek, nazvany ,,O uzZiti dila
ma rozhodovat autor". Jan Repka zde resi
debatu o duSevnim a autorském pravu a
piratstvi, ve které se podle néj Casto zapomina
pravé na osobu autora. Poukazuje na to, ze
problematika dusevniho vlastnictvi se obvykle
jednoduse polarizuje mezi zastance Cisté etiky,
pro néz je piratské kopirovani otazkou svédomi
a mezi pragmatické zastance trhu, ktefi vidi
piratské kopirovani jako ddsledek vysokych cen
nosica.

V zavéreCném prispévku Co jste nechtéli
slySet o drogach se David Palan vénuje
problematice legalizace konopnych drog v Ceské
republice v SirSim kontextu pfistupu spolecnosti
k omamnym l[atkam. Na zakladé
svého alternativniho liberalniho postoje si klade
napfiklad otazku, pro¢ pravé marihuanu
vnimame jako jakési tabu, které je nebezpecné
a tedy ilegalni a pro¢ naopak alkohol je témér
véeobecné prijiman, prestoze ddsledky jeho
konzumace jsou prokazatelné zavazné. Autor se
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domniva, Ze drogova represe neni feSenim a Ze
naopak vede k vytvareni prostoru pro drogové
mafie a umocnuje zejména u mladeze touhu po
zakézaném ovoci.

Pfejeme inspirativni Cteni a krasné letni
prazdniny

Markéta Sedlackova
Séfredaktorka Sociowebu
marketa.sedlackova@soc.cas.cz

«Teorie pro vSechny»
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Kolektivhi pamét aneb Popirani holocaustu
a utvareni samoziejmosti

Klicova slova: holocaust, kolektivni pamét,
historie

V dobach, kdy starci konéi s vypravénim o
nevSednich zazitcich svého détstvi, proménuji se
nékteré vzpominky rozpadajici se v mozkovych
tkanich v socialni fakta. Tato fakta pak zasahuji
jedince utladivou silou danou jim socidlnimi
institucemi. MUZeme se ptdt po charakteru
téchto instituci, resp. po prostifedcich, kterymi
jsou sankcionovany deviace od socialné
vytvarené paméti. Tedy: Jaké jsou mozné
vypovédi o minulosti?

Na jedné strané nalézédme historickou védu,
ktera urcuje, za jakych podminek je néco
mozné tvrdit a z{stat v Zanru psani historie. Za
prekroCeni téchto pravidel si mluvéi zaslouzi
trest ve formé vylouceni z zanru a odepreni
profesni cti. Na strané druhé zakon explicitné
urcuje, co neni povoleno tvrdit, a tak paragraf
261a’ trestniho zakona Ceské republiky zakazuje
tvrzeni popirajici ¢i ospravedInujici nacistické
nebo komunistické genocidium. Sankce v tomto
pfipadé dostava podobu trestu odnéti svobody
na Sest mésicl az t¥i léta. Skola urcuje, co je
nutné tvrdit, aby zak splnil na ného kladené
pozadavky - vyplnil spravné test, uspél u
zkousky.

Zakon a ,fakta" skolni vyuky, se sice vzdy
legitimizuji prostfednictvim alespon implicitniho
odvolavani se na tvrzeni historiografie, nicméné
¢ini tak z jisté ideologické pozice, ktera stane-li
se néjakym zplsobem dominantni ovliviiuje
navic i samotnou historickou védu jako celek (v
protikladu k ideologické pluralité védy).Konecné
vefejny prostor nazorl a debat je bojistém, na
kterém se soupefi o to, co je dobré tvrdit.
Verejna diskuse je vedena mnohymi prostiredky,
pficemz odkazovani se na ,skuteCnosti“ je
vyznamnou strategii, kterd vsak vétSinou

b Kdo verejné popird, zpochybriuje, schvaluje nebo
se snazi ospravedinit nacistické nebo komunistické
genocidium nebo jiné zlo&iny nacistd nebo komunist(
proti lidskosti, bude potrestan odnétim svobody
na Sest mésicd az tri léta.™

nepodléhd pfisn&jdim pravidldm ové&fovani. Na
této Urovni Ize dokonce zastavat tvrzeni jdouci
proti faktlm, jsou-li zddvodnéna jinymi, napF.
etickymi hodnotami.

Ve zkratce jsme zde odkryli ¢ast rozmanitého
prostoru, ktery na rlznych Grovnich a s rdznymi
sankcemi urcuje, co je mozné vypovidat o
minulosti. Vidime, e Zadny z modd regulace
vypovédi o minulosti neni plné odkazan na to,
co se skutecné stalo (,wie es eigentlich
gewesen ist"). A to véetné historické védy, ktera
se stimto dédictvim po zakladateli védecké
historie, Leopoldu von Rankem, vyrovnavala
napf. na poli postmoderny.

V nedavné dobé pozornost vefejnosti se
soustfedila na soudni procesy s dvéma tzv.
popiraci holocaustu. David Irving, autor mnoha
revizionistickych  praci, které vychazeji i
v Cechach, byl souzen ve Vidni za popirani
existence plynovych komor v nacistickych
koncentracnich taborech béhem své prednasek
v Rakousku. Vydavatel takovych tituld jako
Hitler jehoZ jsme milovali a proc, Ernst Zindel,
zase stanul pred Mannheimskym soudem za
giteni nendvisti  va&  Ziddm a  popirdni
holocaustu. Zatimco Irving byl 20. Unora
odsouzen k tfem letdm odnéti svobody, proces
s Zundelem nebyl dosud uzavien.

Soustfedme se v souvislosti s témito kauzami
blize na problematiku zdkona respektive na
artikulaci této problematiky v Ceském trestnim
zakoniku. Zde je prospésné si uvédomit, ze
zakazovani urcitych vypovédi o minulosti ve
skuteCnosti nesleduje zajem o minulost, nybrz
zprostfedkované obavy z budoucnosti,
respektive zajmy v ni. Nesoudi se pravdivost
tvrzeni, to je ulohou védy o déjinach s
odpovidajicimi sankcemi, ale soudi se motivy
tohoto tvrzeni, soudi se cile s jakymi je toto
tvrzeni vysloveno.

Domnivam se, Zze pokud pfijmeme tuto tezi,
vyvstavaji pred nami dvé otdzky. Za prvé, zda
tézisté regulace hodnot a hodnotového chovani
orientovaného na budoucnost nema lezet v
oblasti verejného prostoru, jak byl nastinén
vySe. A pokud se preci jen rozhodne o zakonné
regulaci, zda by nemél zakon byt formulovan
pravé  vzhledem k motivim a cildm
(podnécovani rasové nesnasenlivosti,
potlacovani prav skupiny osob). Tedy regulace
typu: za jakym UGcelem je néco mozné tvrdit.
V souclasné podobé totiz zakon, prestoze
implicitné ziskava legitimitu tvrzenimi védy o
minulosti, se stavi ve svém znéni pred jakékoliv,
i védecké pochybovani.

Jakub Mares
student sociologie FF UK
onceuponatime@centrum.cz
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Pravo na bezpravi

Kli¢ova slova: terorismus, muceni, lidska prava

Slovo terorismus se v poslednich letech stalo
snad nejfrekventovanéjsim z novinarskych
terminl. O to vice zarazejici je fakt, e nositele
tohoto fenoménu neumi pravni systém mnoha
zemi ani definovat. Hned po Utocich z 11. zafi
zaCal ,hon na teroristy", coz byla vcelku
opravnéna reakce s ohledem na necekanost
a faktickou nepfipravenost daného Uzemi na tyto
uddlosti. Otazkou zlstava, zda-li by se tato
kvapnd a stale pretrvavajici ,loveckd sezéna"
neméla zacit konec¢né ptat po svych stanovach a
pfesném ukotveni. Jinak se zda, Ze =zacina
pfistupovat na stejnou hru ve jménu teroru.

Zaméfme nyni svoji pozornost na udalosti
okolo vézeni Guantanamo. Toto vézeni je jednim
z déti americkych protiteroristickych opatfeni,
bylo vytvofeno pro specidlni Ucely: vyslechy
osob podezfelych z terorismu. Pro¢ ne, na tom
neni jisté nic Spatného. Ale pokud se podivédme
s veétsi pozornosti, zarazi nas jisté dalsi fakta,
totiz Ze toto vézeni se nenachdzi na Uzemi
zfizujiciho statu, ze uvéznéni nebyli prokazatelné
obvinéni a ani v podstaté nemaji moznost
pravnich konzultaci. Kromé toho, ze jsou
oznadeni za teroristy ¢&i nositele dlleZitych
informaci, nevi nic, ani otom, zda je nékdy
v budoucnu ceka spravedlivy soud. Dle vypovédi
hrstky propusténych se zde setkavaji s vyslechy
hranicicimi s mucenim. Ano, co také s nimi, jsou
to teroristé a pro své diny a brutdlni Gtoky na
civilizovany a vyspély svét si nezaslouzi nic
lepsiho. Dle slov zastupce americké vlady Dicka
Cheneyho je toto presvédéeni asi pravdou:
~Teroristé si nezaslouzi zakonné garance a
pojistky, které ma béZny americky obcan
prochazejici  obvyklou  soudni  procedurou.
NezaslouZi si ani, aby byli povaZzovani za valecné
zajatce."

Vzhledem k tomu, Ze je protipravni véznit
kohokoliv bez nezpochybnitelnych dlkazl, bylo
Guantanamo také vybrano. Toto misto se
nachazi mimo samotné Uzemi USA a nelze tam
tedy aplikovat ani americkou Ustavu a ani pravni
systém. Zadrzovani navic nemaji statut véznQ
ani  zajatcQ, ale ‘"ilegalnich", pfipadné
"nepratelskych"  bojovnikl  (,illegal®  nebo
~enemy combatants"). V tomto pfipadé na né
nelze pro jejich obranu vyuzit ani zenevskou
konvenci o valeénych zajatcich, nebot ani jedna
z jejich definic se na tyto jedince nevztahuje.
Tito véznéni jedinci tedy v podstaté nemaji
zadnou pravni ochranu. Nejsou znamy ani jména
uvéznénych, pry sohledem na zachovani
osobniho soukromi a na jejich rodiny.

Nabizi se tedy otazka: Co je tedy hlavnim
cilem téchto opatfeni? "Nasim cilem neni soud a
trest, chceme je dostat za mfize a zjistit, co
védi", popsal situaci Donald Rumsfeld, americky
ministr obrany. Zajati tedy podstupuji vyslechy

podle specialnich pravidel, jez obsahuji

i klausuli, kterd muceni definuje az jako takovy
zplsob vysetfovani, ktery by vyslychanému
zplsobil smrt nebo  selhdni  nékterého
z télesnych organl. Nejen, Ze dochazi k posunuti
samotné hranice definujici muceni, ale zaroven
jako by se uz vytvorenim této klausule s touto
moznosti predem pocitalo. PFitom konvence OSN
proti muceni, jejimz signatédfem se v roce 1994
Washington stal, pravi: ,Zadné mimoradné
okolnosti, at' uZ se jednd o vélku & hrozbu vélky,
vnitfni politickou destabilizaci nebo jakékoliv jiné
ohroZeni,  nelze  povaZovat za  divod
opravnujici muceni." Jak dokladaji vypovédi jiz
propusténych - jiné mozné zdroje ani nelze
dohledat, nebot americka strana se jakymkoliv
prohlasenim brani - lze se domnivat, Ze zde
k muceni opravdu dochazi.

Pokud pfijmeme i moznost, ze by eventualni
vypovédi a z vyslechl zjisténé informace mohly
pomoci zabranit v dalSich moznych teroristickych
akcich, tazi se jesté po zdroji oznaceni nékoho
za teroristu. Jak se postupné prokazuje,
obvinéni o potencionalnich teroristech byla
vytvofena mnohdy na zakladé pouhého
bezdlkazného udani. Kolik té&chto udani bylo
fale$nych a kolik jich bylo vyuZito k jinym cilGm?
A v tom pro mé pravé spociva tragika celé této
kauzy. Pokud pfijmu vSechna tato opatfeni ve
jménu boje a ochrany narodni bezpecnosti proti
terorismu, kde beru jistotu, Zze timto
bezdlkaznym vé&znénim opravdu chranim sama
sebe? Co kdyz i ja nahle upadnu do podezfeni,
co kdyz i mé nahle soused ve své ochranarské
snaze uda? Situace uz neni tak Cernobild. zda
se, ze souhlasem nechranim zajmy lidi, naroda i
sebe na bezpecnéjsi svét, ale svym souhlasem
chranim neomezenou moc aspirujici na
manipulaci s lidskymi pravy.

Myslim, ze v tomto smyslu pfistupuje USA na
stejny zplsob hry jako pravé teroristé. Zemg,
kterd se vzdy deklarovala hajenim ideall
svobody a lidskych prav, je nahle zadina
poslapavat. Neni toto jednani jen pfilévanim do
ohné opacné strané, jez vytvari z véznénych
adorované mucedniky a vytvaFi pozitivni vzory
pro jejich nasledniky? Po akci vzdy nasleduje
reakce, to je jednoduchy zadkon kauzality. Je ve
hvézdach jakou reakci budeme obdarovani.
Pokud opravdu sami sebe dokazeme s hrdosti a
bez pochybnosti nazyvat  vyspélou a
civilizovanou kulturou, méli bychom také
alespon, kdyz nic vice, dat stejnd prava jako
mame my i jinym. Myslim, Ze by si to vySe nasi
deklarované civilizovanosti zaslouzila.

Sarka Hastrmanova
studentka sociologie FF UK
SarkaHastrmanova@seznam.cz
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Medialni obraz muditeld: obéti nebo
pachatelé?

Klicova slova: pachatel, muceni, média

Nékolik poslednich let jsme vSsemi moznymi
médii soustavné atakovani informacemi o
muceni v&ziG vIrdku a  Afghanistanu.
Ameri¢ané jsou diky témto informacim a
predevéim kvdli existenci vézeni v Guantdanamu
(Kuba) Casto pranyfovani celosvétovou
diplomacii. Na tomto Ameriany pronajatém
kubanském Uzemi je totiz v soucasné dobé
drzeno mimo pravni ramec nékolik set lidi
z celkem 42 statl. Véznice Guantandmo je ale
velice specificky pfipad, a proto bych se chtél
vénovat pouze medialnimu obrazu muceni
v arabském svété. Konkrétné bych se chtél
zamyslet nad obrazem mucitell, ktery média
spoluvytvari. V médiich jsem v posledni dobé
nadel celkem ¢&tyfi typy vyobrazeni pachateld,
které bych vam chtél priblizit.

Individudlni predispozice jedince, aneb
Spatny clovék v nezavadném prostredi

Jeden ze zplsobl, jakym média vykresluji
obraz pachatele, klade dlraz na skutednost, Ze
valka je prilezitosti pro sadisty a Uchylné osoby,
nebot jim slibuje beztrestnost. Tyto ¢lanky velice
Casto poukazuji na zverejnéné fotografie, na
nichz jsou i vojaci zobrazeni s obétmi
v okamZicich jejich totdlniho ponizeni. Autofi
obvykle zdlrazfiuji, samozfejmé s odkazem na
odborniky z fad psychologie, Ze u ,takto
pokfivenych lidi* to vyvolava pocit blaha. Tyto
¢lanky také casto odkazuji na nacisty - nechavali
se zvécCnovat skrvi na rukou a zkopanym
lidskym télem u nohou, & hrdlofezy z Balkanu -
napfiklad bosensky Srb Milan Luki¢ roku 1992
unesl spolu se svymi kumpany 17 muslimskych
civilistd, brutdlné je zmlatil, a poté nad nimi
vitézoslavné pdzoval, nez je postfilel.

Situacni stimulace, aneb mravni jedinec
ve Spatné situaci

Jini autofi vice nez na patologického jedince
kladou ddraz na patologické prostfedi. Ve velké
Casti ¢lanku vénuji prostor popisu prostredi
véznic. Zdlrazfuji $pinu, tmu, fakt, Ze venku
permanentné padaly bomby a napriklad i to, ze
nadfizeni nereagovali na stiznosti vojakd. Mezi
dalsi skutecnosti dokreslujici situaci zahrnuji
strach, anonymitu vézid, pocit moci dany
uniformou, novost situace a védomi povinnosti
vQ¢i pridélené roli.

Na zakladé t&chto predpokladl autofi dale
zd@raznuji, Ze je to pravé pocit strachu a
vSudypfitomny tlak, ktery v tomto prostfedi
mUzZe zapti¢init napfiklad sexudlni tyrani vézil a
nasledné  pofizovani  trofejnich  snimkd.
Protiargumentem by mohlo byt, ze jakékoliv
prostfedi prece nemilZe samo o sobé jedince
prinutit nechat se fotit s nahymi irdckymi vézni
na voditku. Tito autofi by ovSem oponovali
tvrzenim, Ze situace téchto lidi byla silnéjsi nez

jejich sebeuvédoméni, a proto sama situace a
pomeéry v americké armadé nesou Vveétsi vinu nez
odsouzeni dozorci.

Skryty potencial, aneb jsme vsichni od
zakladu spatni

Tento pfistup zdlraziiuje lidsky negativni
potencial, ktery se projevi teprve v situacich,
které nas skryty naturel aktivuji. VSechny tyto
¢lanky odkazuji na Standfordsky experiment,
ktery se snazil vnést svétlo do problému miry
zavislosti agresivity a brutality na psychickych
predispozicich a okolnostech. Pred zapocetim
experimentu nejdfive specidlni testy vyloucily
jedince s agresivnimi znaky. Zbylé osoby pak
byly nahodné rozdéleny do dvou skupin, z nichz
jedna ziskala moc ovladat tu druhou. UZ po dvou
dnech se jedinci ze skupiny s mocenskou
pfevahou zacali chovat agresivné, ponizovali
ovladané, urdzeli, prehazovali jim pytle pres
hlavu a odebirali jim Saty. Zimbardo - autor
experimentu - ztoho usoudil, Ze je to pravé
systém, ktery pii uréitém zplsobu nastaveni
mUZe vytvofit ze sludnych lidi bezcitné tyrany.

Autofi textd, které spadaji do této skupiny,
obvinuji pravé systém vojenskych véznic, ktery
je nastaveny tak, ze povzbuzuje k nasili.
J~PripoCteme-li k tomu stav véznic v arabském
svété, kdy jsou vézni nazi, odpudivé pachnou a
mluvi  jazykem,  jemuz  ameriCti  vojaci
nerozuméji, je potom velmi jednoduché vnimat
je jako zvifata a chovat se k nim podle toho,"
fika Zimbardo.

Viadni poptavka, aneb vojak jako pouhy
vykonavatel rozkazi

Informace o tom, do jaké miry bylo muceni
v arabskych véznicich  nafizeno, jsou zatim
tajené. Kdyz média stavi pachatele do role
vykonavatell nafizeni, vychazeji z vypovédi jiz
stihanych vojakld nebo z celkové (vahy nad
uspofadanim véznic ¢ ze  zverejnénych
fotografii. Nebot pravé z fotografii se zda vice
nez patrné, ze zde byli vézni nuceni pézovat nazi
v homosexualnich pézach, coz je pro muslimsky
svét tabu. Planovany zamér by mohl byt patrny
z mnozstvi zen, z nichz se dozorci skupiny
skladaji. Zeny zde jsou zastoupeny ve velkém
mnozstvi, coz umoznuje dozoréim demonstrovat
muslimskym vézfAlm Zenskou nadvladu, kterou
muzi-muslimové vnimaji jako jednu z nejvice
ponizujicich skutecnosti.

Zavér, aneb co se vsemi témi

informacemi

Jak to tedy vlastné je s pachateli muceni, jde
tu vibec o pachatele, nebo o pouhé obéti? To,
do jaké miry bylo muceni zamérnou a
planovanou politikou USA, ndm ukaze pouze cas.
Zda-li vojaci byli néjak psychicky deviantni, by
ndm mohla napomoci zodpovédét jejich
dikladna psychologickd vySetfeni. Ovéem na
otazku, kterou znovu oteviel Zimbardo, a to,
zda-li staci jakéhokoliv clovéka postavit do
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specifické mocenské situace, aby ztratil jakékoliv
zabrany a moralni hodnoty, nenajdeme uz tak
jednoduchou odpovéd. Po malé Uvaze bychom
asi zjistili nepfijemnou skuteCnost, Ze mira
individualni autonomie nepfimo souvisi s mirou
moralniho jednani. Jinak FeCeno: ¢im méné je
nase chovani ovliviiované obavami ze sankce,
treba i pouhym Spatnym svédomim, tim vice
mizi jakékoliv moralni zabrany. Ddlezitou roli
zde dozajista hraji i dalsi faktory jako je
napriklad neznama situace a situace spojena
s néjakym vnéjsim tlakem (Utoky), ¢i vnitfnim
tlakem (strach). Celkové se da ale asi fici, ze
moralniho chovani jsme schopni pouze ve velice
specifickych situacich.

Na zavér je nutné také podotknout, ze se
nesnazim tvrdit, Zze jednotlivd média nahlizi na
pachatele vzdy pouze jednou z mnou vytyCenych
perspektiv. VétsSinou se vyskytuje kombinace
dvou vy$e konstruovanych typl. Uvedenou
typologii jsem chtél predevsim nastinit fakt, ze
Ceskd média vidi pfi¢inu jednani bud’ v samotné
osobé pachatele nasilného cinu, prostfedi, ¢i ve
vy$S§im nafizeni. To, ze jednotlivd média
zdlraziuji vzdy jen &ast reality, dnes nejspis
nikoho neprekvapi. Zajimavé vysledky by ale
mohlo pfinést zmapovani kuprikladu periodik
(pomoci téchto kategorii), které by mohlo
rozkryt mnohdy latentni ,filozofii* jednotlivych
tiskovin redakci.

FrantiSek Bartos
student sociologie FF UK
Lemmiel@seznam.cz

>
K odsunu sudetskych Némci

KliC¢ovd slova: odsun sudetskych Némcd,
historie, interpretace déjin

Motto: ,Dé&jiny jsou tou verzi minulych udalosti,
se kterou se lidé rozhodli souhlasit."
Napoleon Bonaparte

Odsun sudetskych Némcl patii dlouhodobé
k velmi diskutovanym tématim. Vedou se spory
o to, jak se s odstupem nékolika desitek let
k odsunu postavit. Na jedné strané se objevuji
pozadavky na omluvu, odskodnéni sudetskych
N&mcl & zrudeni tzv. Benedovych dekretd, na
strané druhé se ozyvaji hlasy, které tyto
pozadavky kategoricky odmitaji. Otdzkou
zOstéva, jak se mame dnes k pozadavkim
kritikG odsunu a vlbec k celé diskusi na toto
téma postavit. Jsou pozadavky sudetskych
Némcl legitimni? Predstavuje jejich pfijeti
nebezpedi pro Ceskou republiku? Nebo se jedna
jen o populismus nékterych politickych stran?

Vzhledem k tomu, Ze shrnuti vSech udalosti a
diskusi tykajicich se odsunu presahuje réamec
tohoto ¢lanku, pokusim se tedy jen upozornit na
nékteré podstatné skutecnosti. Rozdilné pohledy
na odsun se objevovaly jiz v prvnich historickych
pracich vénovanych tomuto tématu,
celospolecenskym tématem se vSak odsun stal
az po revoluci vroce 1989. Sudetonémecké
krajanské sdruzeni (SKS) a jeho spojenci (napft.

predstavitelé bavorské CSU) vSak zaméfili své
pozadavky pouze na Ceskou republiku, ackoli
odsun se tykal i NémcQ z jinych zemi. Zde méli
totiz podporu casti antikomunistického disentu a
zde také probéhla ojedinéle rozsahla vina
majetkovych restituci (restituce se ovsem tykaly
majetku zestatnénych po 25.2.1948). K rozsifeni

pozadavk( kladenych v mendi mite i na
Slovensko - tentokrat i ze strany Rakouska a
Madarska - doslo docCasné v obdobi pred

vstupem obou zemi do EU.

V diskusi na toto téma existuji dvé rlizné
interpretace probé&hlych udalosti. DlleZitou roli
pfitom hraje jiz skute¢nost, zda uzijeme termin
odsun Ci vyhndni. Historik M. Brown fika, Zze
verze odsunu zdQraziiuje vlastni zodpovédnost
sudetskych N&mcd za deportace, legalnost
té&chto aktd a podhodnocuje skutené utrpeni.
Verze  vyhnani naproti tomu  zlehluje
sudetonémeckou zodpovédnost za zniceni statu,
odmitd legdlnost deportaci a zvelicuje pocet
obéti. SKS se pokousi interpretovat odsun jako
projev Ceské xenofobie proti némecké mensiné
jako nevinnému obétnimu beranku. Benes je
oznacen za pachatele genocidy, ¢eské dé&jiny pak
maji byt pouhym Fetézem nacionalistickych
projevll a vyrazem neschopnosti Cechd vladnout
si sami. Zdlrazfuje se také nepfijatelnost
principu kolektivni viny, ovSem argumentace
byva mnohdy velmi podivna. Musime totiz uznat
kolektivni vinu Cechl, Cesi to udélali, Cedi se
musi omluvit, zaplatit za odsun sudetskych
N&mcl uskuteénény na zakladé kolektivni viny,
ktera je absolutné nepfijatelna.

Abychom mohli I1épe posoudit skutecny smysl
a vyznam predkladanych poZadavkl, je tfeba
nahlédnout piimo do dokumentd
Sudetonémecké rady. V roce 1961 totiz sepsala
Sudetonémecka rada program svych pozadavkd,
ktery plati dodnes, byt se o viech jeho bodech
pfilis nemluvi. Vtomto textu se opomiji
existence Ceského statu trvajici nékolik stoleti,
stejné jako tfeba Uzka vazba SdP na NSDAP.
Vztahy mezi CR a SRN budou optimalizovany
podle tohoto dokumentu az tehdy, kdy bude
“odc¢inéno vyhnani*. To znamena, Ze bude
provedena totalni majetkova restituce a Ze se
uskute¢ni navrat sudetskych Némcd. Budou tak
moci budou realizovat své sebeurceni, které je
ovsem neslucitelné se zahrnutim do
“centralistického c¢eského narodniho statu".
Pfipadné oficidlni Ceské oznaceni odsunu za
bezpravi ma tedy byt jen prvnim krokem v cesté
za timto cilem. Celou diskusi tedy nelze oznacit
pouze za predvolebni populismus, jakkoli by
tomu pouzivana rétorika mnohdy nasvédcovala.

Na druhé strané postoje vétsSiny Ceské
vefejnosti, obce historikd i tFi nejvétsich
politickych stran z{stavaji trvale odmitavé.
Jejich podoba se ovSem od prvotnich nékdy az
hysterickych reakci s nadechem nacionalismu
vice priblizila raciondlné vedené diskusi (byla
napf. ustavena komise historikd z obou zemi,
ktera zkouma okolnosti odsunu)

_Rozhodnuti o} odsunu Némcl
z Ceskoslovenska, Polska a dalsich zemi bylo
soucasti postupimské dohody, jejiz platnost byla
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v devadesatych letech minulého stoleti opétovné
potvrzena. Shodli se na ném predstavitelé
velmoci, exilovych vlad i domaciho odboje.
Transfer byl prfimym nasledkem valky a byl
uskutec¢nén na zakladé tehdy obecné sdileného
principu kolektivni viny. Dnes je tento princip -
zfejmé spravné - povazovan za nespravedlivy.
Pozadavky na rehabilitaci odsunu jako takového
vSak znamenaji popfreni jeho legitimity, coz
zadroven  znamend  zpochybnéni legitimity
postupimské dohody a v kone¢ném dusledku
samotnych vysledkl druhé svétové valky.

Jinou otdzkou je pak zplsob odsunu tfi
miliond sudetskych Némcl z Ceskoslovenska.
V priib&hu jeho neorganizované prvni faze bylo
zabito asi 15 - 20 tisic lidi. Tato skutecCnost je
pravem ter¢em kritiky - Ceskd strana vsak
vyjadfila litost nad témito udalostmi v Cesko-
némecké deklaraci z roku 1997. V minulém roce
rovnéz premiér Jifi Paroubek vyslovil — pozdé,
ale prece - omluvu odsunutym sudetonémeckym
antifagistdm.

Ve zplsobu vykladu probéhlych udalosti
v médiich ovsem prevazuje spise
sudetondmecka interpretace dé&jin, coz muize
souviset s faktem, ze napf. vétSina ceského
tisku ma némecké vlastniky. Medialni obraz ma
velky vyznam pro utvareni kolektivni paméti,
historického védomi a narodni identity. Pfimych
pamétnikd téchto udalosti rychle ubyva.
Zejména nejmlad$i generace je z dlvodu
mnohdy Spatné Skolni vyuky déjepisu, ktera
zplsobuje ¢&asto tragické neznalosti i té&ch
nejvyznamneéjsich déjinnych udalosti, odkazana
Casto jen na informace z médii. Nizkd znalost
historie, a tudiz mensi znalostni opora pro
kritické mysleni, pritom vytvari predpoklady pro
snadnou manipulovatelnost rlznymi zajmovymi
skupinami prostfednictvim medialni propagandy.

V této souvislosti stoji za pFipomenuti
myslenky amerického filozofa pragmatismu a
teoretika demokracie Johna Deweyho. Dewey
fika, ze ,je-li bézny ¢&lovék schopen fidit sv{j
zivot, neni dGvod, aby nefidil spole¢nost".
Zdlrazfiuje pfitom nezbytnost vzdélani a kritické
angazovanosti ob&and pro fungovani
demokratické spolecnosti, pficemz pravé média
pini dileZité funkce tykajici se vzd&lavani a
politické angazovanosti. Dewey rozliSuje sféru
soukromou, kde  jedinec vstupuje do
meziosobnich smé&n a mdze kontrolovat jejich
pribéh a sféru verejnou, kam sice b&Zny obcan
pfimo nevstupuje, ale jeji vysledky jsou pro
obc¢ana velmi vyznamné. Tato sféra se kryje s
politikou, je tedy nutnd politickd angazovanost a
neustald kontrola ufednich osob ze strany
ob&and. Z tohoto pohledu nas diskuse o odsunu
sudetskych N&mcl upozorfiuje na nékterd
Uskali, kterym musi nase spolecnost Celit, chce-li
se povazovat za demokratickou.

Co fici zadvérem? Navzdory vyse zminénym
rozporlm jsou ¢&esko-némecké vztahy na
nebyvale dobré Urovni a nelze je redukovat
pouze na problematiku  dekretl. Cesta
k civilizovanému souziti narodd v budoucnosti
vede oklikou pfes minulost. Je tieba védét, kde
se stala chyba a vzit ji na védomi (coz plati pro

vSechny zucastnéné strany); pochopit udalosti
v dobovém kontextu a nepodléhat ahistorickému
revizionismu.

Karel Hanus
student sociologie na FF UK
hanusk@email.cz

»

Registrované partnerstvi - krok na cesté
k oteviené spolecnosti

Klicova slova: registrované
homosexualita, mensina

partnerstvi,

Dne 1. cervence 2006 nabyva ucinnosti
zakon o registrovaném partnerstvi. Jeho cesta
schvalovacimi organy byla provazena debatou
znaénych rozmérl a i nyni se jednad o aktualni
téma, které si zaslouzi pozornost z mnoha
hledisek.

Vztah  spoleCnosti  k homosexualité se
historicky vyviji podobné jako vztah k jinym
odliSnostem. V zdsadé vyvoj sméfuje k vétsi
toleranci k odlisnym Zivotnim styldm a vice i
méné k jejich vSeobecnému prijeti. Tento vyvoj
vSak byva pozvolny, nékdy velmi problematicky,
obzvlast tyka-li se tak citlivé oblasti, jakou je
lidska sexualita.

Obecné lze fici, ze vyvoj smérem k akceptaci
homosexualniho partnerstvi probiha ve tfech
krocich, z nichz Zzadny nelze preskocit nebo
obejit. Prvnim krokem je dekriminalizace, kterd
u nas probéhla jiz v roce 1961, kdy byla zrusena
vSeobecna trestnost homosexuality.
Dekriminalizace vSak neznamenala konec
diskriminace, statni  bezpecnost vlastnila
zneuzitelné seznamy gayl a také obecnd
informovanost verejnosti o problematice byla
témeér nulova. Konecné az v devadesatych letech
byly vytvoreny zakladni spolecenské, politické a
pravni predpoklady pro posun do dalsi vyvojové
faze, kterou je prijeti antidiskriminacnich
zakond. Spole¢nost se priklonila k liberdlnim
hodnotam, doslo i k ¢astecnému
,sebeuvédoméni® gayl a lesbicek, coz vyustilo
v konstituovani organizace SOHO (pozdéji Gay
iniciativa), Gay a lesbické ligy (GLL) a podobné
tematicky zaloZenych spolkl, ¢&asopist nebo
internetovych portald. Poslednim krokem, ktery
se odehrdva v soucCasné dobé, je legalizace
partnerskych vztahd gayl a lesbicek.

Registrované partnerstvi je instituce, ktera
ma zajistit pravni jistotu pro souziti dvojic
stejného pohlavi. Zakon ma upravovat uzavirani
partnerstvi, podminky pro jeho zruSeni nebo
zanik, vzdjemné majetkopravni vztahy partnerd,
jejich préva a povinnosti vGci sob& navzajem,
vU¢i institucim a vO¢&i statu. V Ceské republice
byl zakon o registrovaném partnerstvi vyhlasen
3. dubna 2006 a jak bylo zminéno jiz v Uvodu,
ucinnosti by mél nabyt 1. Cervence 2006.

Ackoliv byly tyto svazky zlegalizovany a
Castecné zrovnopravnény se svazky
heterosexudll, diskuse ve spole¢nosti trva i
nadale. Tyka se jak legitimity stavajiciho stavu,
pficemz se ozyvaji kritiky zejména ze stran
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cirkvi a jinych konzervativnich pozic, tak

~ o v z ’ FORT] . . v s
pozadavku na pokracovani v antidiskriminacni
politice a vyrovnavani prav.

Zde je potifeba polozit zasadni otazky:
K ¢emu je registrované partnerstvi potieba? Jak
hodnotit stavajici stav? Je potifeba zrovnopravnit
registrované partnerstvi s manzelstvim? Proc
neni registrované partnerstvi pristupné i pro
heterosexualy?

Pro zodpovézeni vySe polozenych otazek se
musime vratit k samému zakladu,
k homosexualité jako takové.

Definice fika: ,,Homosexualita je geneticky
determinovany celozivotni a neménny stav
libida, pfi kterém jedinec za podminek moznosti
svobodné volby preferuje za Ucelem sexudlniho
a citového kontaktu objekt stejného pohlavi,
pricemz takto vznikly vztah se svou kvalitou
v pIné mife vyrovna vztahu heterosexudlnimu.
“(Dubaj 1994, prekl.aut.)

Cim je ovéem ve spole¢nosti niz&i mira
tolerance a pravni zajisténi této mensiny, tim je
pravdépodobnéjsi, Ze se jedinec bude snazit
popfit Ci skryt svoji orientaci a zvoli Zivotni styl,
ktery pak pfinasi jisté problémy. Prvni je
varianta celibatu, tedy varianta odtrzeni se od
sexualniho Zivota vibec. Je-li volena
nedobrovolng, mize vést k pocitdm
vyhosténosti, vakua a samoty. Druhou moznosti
se stdva manzelstvi s partnerem opacného
pohlavi, casto tzv.kryci manzelstvi, které vsak
s sebou nese velké riziko. Velice Casto se takovy
vztah rozpadad kvdli vyprchavajicimu zdjmu o
partnera, vrcholi Uplnou absenci pohlavniho
souziti a hlubsich citovych pout. Po vsSech
strankach nejméné problematickou cestou tedy
zUstava zivot v homosexudlnim svazku, o jehoz
pravni zakotveni minoritni skupiny jiz delSi dobu
vice ¢i méné Uspésné usiluji. Pfi své argumentaci
Casto poukazuji na princip rovnosti a zakladni
lidska prava. Je neoddiskutovatelné, ze gayové a
lesbi¢ky jsou kvili své odliné sexudlni a citové
orientaci v jiném, slozitéjSim postaveni pokud se
jednd o dosazitelnost prava pro své souZiti,
které je obdobné souZziti manzelskému. Toto
postaveni je na poli legislativy znevyhodnuje.

Uzadkonéni registrovaného partnerstvi ma
velky vyznam také v tom, Ze zrovnopravnuje
stejnopohlavni svazek. Tento fakt je dileZity pro
utvareni sebeidentity lidi, kterych se zakon
pfimo dotykda, i pro potlacovani homofobie
v nasi, zCasti jesté dosti netolerantni spolecnosti.
Prvni aspekt je predevsim psychologické povahy
a vychazi ztoho, ze Clovék, ktery se narodi
s jinou sexualni orientaci prochdzi predevsim
v obdobi puberty a tzv. ,coming outu“ krizi
identity. Jestlize jej navic jeho spolecnost
neakceptuje jako rovnopravného, mize byt
ohroZzena integrita osobnosti nezbytna pro
psychické zdravi. Druhy aspekt se tyka boje
s homofobii, kterd homosexualitu stale vnima
jako deviaci ¢i pfimo nemoc. Pakli-ze stat
neumozni gayim a lesbickdm uzavfit pravni
svazek, nemiZe u¢&inn& bojovat s netoleranci,
kterou latentné podporuje tim, ze takové vztahy
ignoruje.

Néktefi lidé ¢asto argumentuji proti zavedeni
registrovaného partnerstvi tim, ze homosexualni
svazky (predevsim muzské) maji vétsi tendence
k nestalosti, nevére, promiskuitnimu jednani a
k jinym, v dobé vyskytu nemoci AIDS,
problematickym formam chovani. At uz jsou tato
tvrzeni pravdivd ¢ nikoliv, registrované
partnerstvi by tento stav naopak mohlo zlepsit,
nebot pravnim stvrzenim souZiti jsou lidé vice
motivovani k monogamii a maji vétsi motivaci
k udrzeni zdravého fungovani vztahu.

Homosexualni par je proti své vili vystaven
negativnimu vlivu, ktery podle nékterych
sociologickych zjisténi prinasi Zivot
v nesezdanych souzitich. Lidé, ktefi spolu déle
Ziji v nesezdaném souziti maji po vstupu do
manzelstvi (v pripadé, Zze do néj vstoupi) vétsi
pravdépodobnost rozvodu. Jednim z vysvétleni
je fakt, ze v téchto formach souziti lidé do
vztahu méné vkladaji, v disledku &ehoz par
neni tolik stabilni a snadnéji se rozpada. Pokud
je svazek posvécen zadkonem, lidé se spiSe snazi
o jeho zachovani, maji pocit jistoty, vice planuji
do budoucnosti a neboji se do vztahu investovat
s prihlédnutim k dlouhodobé perspektivé.

Néktefi oponenti argumentuji proti zakonu o
registrovaném partnerstvi vytvarenim nové
diskriminace v pfipadé jeho nepfistupnosti
heterosexualnim parim. Proti tomuto druhu
kritiky lze namitnout, Ze heterosexudlni pary
maji na vybér dvé instituce: druh/druzka a
manzelstvi. Je nepravdépodobné, Ze by pro né
bylo néjak vyhodné uzavirat svazek podobny
manzelstvi, ktery by jim vSak poskytoval méné
prav.

V samém zavéru je tfeba jesté zdlraznit, ze
otazka registrovaného partnerstvi neni jen
technickou pravni zalezitosti, ale také vyrazem
uznani hodnoty mensinového Zivotniho stylu.
Cesta k oteviené spolecnosti spociva v neustalé
redefinici normality a v pfijimani rozmanitych
alternativnich  skupin a  jejich hodnot.
Registrované partnerstvi jako projev uznani je
po nabozenské toleranci, rasové, socialni a
genderové rovnosti dalsim krokem v tomto
pokracujicim dé&jinném procesu.

Tereza Vandrovcova,
Vojtéch Urbanek
studenti sociologie FF UK
tessie@tiscali.cz
jamsession@seznam.cz

»
Nerealna realita v ,,Reality show"

Klicova slova: reality show, média, Zivotni styl

. Se sout&?i ,Cesko hledd Superstar!™ vtrhl do
Ceské republiky fenomén zvany reality show a
jak se zda, docela se mu u nas zalibilo, nebot
potadd s timto podtitulkem neustdle pFibyva, az
jsme jimi doslova zahlceni. Jednad se o show
rdzného formatu - od téch, které zaberou
hodinu vysilaciho ¢asu tydné az po ty, které nas
doslova bombarduji kazdy den. V lecCems se lisi,
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leccos je spojuje. Ale ukazuji nam opravdu
realitu, jak ve svém nazvu hrdé prezentuji? Ja
se domnivdam Ze ne, a na nasledujicich
prikladech se vam pokusim ukazat proc.
Zameéfila bych se vyhradné na reality show ,Big
Brother® a ,VyVoleni®, zde je totiz pokus
prezentovat realitu nejvice patrny.

Cilem té&chto pofadl je zachytit kamerou
zivot obycejnych lidi. A zde jiz nachazime na
prvni trhlinu v bubliné reality. Jsou lidé, ktefi se
do téchto show hlasi opravdu obycejni? Nebo se
jednd o psychicky narusené jedince se silnym
sklonem k exhibicionismu a mnohdy
nevyjasnénou sexualni orientaci?

DalS$im problematickym bodem je ono
zachyceni na kameru. Jelikoz Ucastnici soutézi
védi, ze budou nataceni, je dosti
nepravdépodobné, Ze se budou chovat opravdu
pfirozené a ukazi svou pravou tvar. Také usiluji
o tucnou financni odménu, proto jsou, jak
mlZeme pozorovat, schopni udé&lat pro prizen
divakd doslova cokoliv. Na tento problém
ukazala jiz reality show ,Odhaleni®, kterd si
vzala za cil pozorovat Zivot péti goril, nebot ty,
jelikoz netusi, ze jsou nataceny, se chovaji
opravdu pfirozené.

A i kdyby se soutézici  chovali
sebeptirozen&ji, mizeme sledovat pouze
segmenty z jejich celého dne, které peclivé
vybiral produkéni tym k tomu povolany. Kde
tedy mame jistotu, Ze urcity Clovék je doopravdy
takovy, jakého ho vidime ve vysilaném sestfihu?
Do jaké miry se jedna o pouhy konstrukt z hlav
jiz zminénych odbornik(?

I samotné prostiedi, kde se déj odehrava,
krajné hrani¢i s neredlnosti. V pravidlech se
doéteme, Ze za jeden z elementl t&chto soutézi
se povazuje navrat k pfirodé. Ale jak je to
mys$leno?  Vzdyt soutéZici bydli v nové
zbudovaném domé ¢i vile, kde ani travnik neni
skuteCny. Je tim spiSe jemnéji feceno, zZe
prostrednictvim neomezeného mnozstvi
alkoholu, cigaret, extrémnosti situaci a
neustalého tlaku vyvijeného na soutézici se
tento druh reality show dotape k pravdé o lidské
podstaté? Tyto show vskutku jen popiraji to, co
si spole¢nost za sv{j dlouhy vyvoj pracné snaZila
vybudovat, a to jistd spolecenska pravidla,
moralku a Uctu k druhym. Ze soutézicich se totiz
Casem stdvaji pouze vystresovana, pudové se
chovajici zvifatka neschopna jakkoli se ovladat a
my se pak stavame svédky jejich vécnych
hadek.

I kdybychom odhlédli od téchto pfipominek,
nejvétsim prohifeskem, ktery protifeci
samotnému ndzvu téchto poradl, je zasah
produkéniho tymu do Zivota soutéZicich
v podobé udélovani rlznych Ukold. Tento zasah
je na jednu stranu pochopitelny, nebot by jinak
tyto reality show poskytovaly divdkim jen
obycejnost a nudu, kterou se ovSem mnohdy
nepodafi odstranit ani sebelepsim ukolem. Ale
na druhou stranu preménuji soutézici na pouhé
loutky, s jejichz osudy vesele manipuluji. Nic se
ve vile nedéje? Tak jim dejme takové ukoly, aby
byli nuceni se fyzicky sblizit, protoze takovy
romanek zajisté zvysi sledovanost. A tak vyrabi

pomalu nekonecné umélé seridly lidskych
o
osudu...

Co jsme tedy nakonec vlastné zjistili? Ze
jediné, co témto reality show zbyva realného je
pouze jejich nazev, coz je smutné, vzhledem
k tomu, jaké ambice si ve svych cilech kladou.
Pravou realitu by bylo mozné zachytit jediné
tajnym nainstalovanim kamer do obydli urcitych
jedincl. Ale i tak bychom se dopatrali pouze
k tomu, Ze to, co se odehrava v tajné natacené
roding, zna témér kazdy sam zvlastni
zkuSenosti. Nas Zivot je totiz pfriliS prostou
zalezitosti, kterd by miliény divaki k televiznim
obrazovkam nepfildkala. Nebo by vas snad
zajimalo, jak si pan Novak cte u veclefe noviny?

Daniela Zilvarova
studentka sociologie FF UK
damona@centrum.cz

»

Kapf¥ici v Cechach aneb vnimani soué¢asného
stavu korupce

Klicova slova: korupce, transformace, humor

Korupce je nepochybné jednim z aktualnich a
evergreenovych sociologickych témat. Je to
pojem s mnoha definicemi. Za klasickou je
povazovana definice J. S. Nye, kde je za korupci
povazovano ..chovani, které se <z divodid
dosahovani soukromych (osobnich, rodinnych,
Uzce skupinovych) financnich nebo statusovych
ziskd  odchyluje od forméinich  povinnosti
vyplyvajicich z vefejné role, anebo prestupuje
normy proti vykonu urcitého typu soukromého
viivu." Klicovym momentem ve vSech definicich
korupcniho jednani je pak zneuziti moci.

Jednou z nelehkych otazek je, jak stav
korupce zkoumat. Pachatele samotné je obtizné
zpovidat. Analyza tisku nestaci. Sociologicka
snaha aplikovat nepfimou otazku (ptat se
respondenta na to, co si mysli o nékom jiném)
nemusi také vzdy vést k presnému obrazku
reality. Dalsi, moznd lepsi, sociologickou
metodou je zpovidani ideovych vidcd (opinion
makers)  jednotlivych  profesi.  Zajimavym
zplsobem jak se néco dozvé&dét o korupci
v daném prostiedi mdZe byt také studium
anekdot. Nasledujici vtip nam poskytuje docela
dobrou predstavu o rozsifenosti korupce
v Ceském prostiedi:

V procesu s politikem obvinénym z korupce
se statni zastupce pfi vyslechu svédka hlasité
vrha do utoku: ,Neni snad pravda, Ze jste pfijal
padesat tisic, abyste zvratil tento pripad?Svédek
kouka z okna, jako by snad neslySel otazku.
Statni zastupce ji tedy zopakuje jesté jednou a
hlasitéji. Svédek se stale tvari, Ze neslysi.
Nakonec se ozve soudce:,Pane svédku,
odpovézte, prosim, na tuto otazku."Svédek
zpozorni a povida: ,Och, prominte, ctihodnosti.
Myslel jsem, Ze se pta vas."

_Zertovani na téma korupce je ndm zde
v Cechach blizké. Dokazuji to nejen cetné
anekdoty, ale napfiklad i popularita divadelniho
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predstaveni panl Ctvrtni¢ka a Labuse - ,Ivanku,
kamarade, mize$ mluvit...?", jehoZz tématem je
korupcni aféra v Ceském fotbale. Jednd se
vlastné o dramatizaci policejnich odposlechl
fotbalovych funkcionaid. Mnoho vyrokd z této
divadelni hry jiz zlidovélo a neni vzacnosti slySet
na ulici rozhovor, prokladany vyroky typu:
~~Sem ti poslal takovy ty noticky, abys to mél
vosetreny...", ,No dobry, tak ty ryby pudou na
ucet, jako dycky...",

Mnohé to o klimatu ve spole¢nost vypovida,
ale pfi zkoumani korupce se vSak prece jen
nemUzeme spoléhat pouze na aktudlni anekdoty
a zlidovélé vyroky. Co nam tedy Fikaji vyzkumy?

Prizkum  korupéniho  klimatu provedeny
agenturou GfK ukazuje, Ze stav korupce v Ceské
republice je alarmujici. K vice ¢i méné Castému
davani Uplatki se prizndvad vice neZz 30%
respondentl. Podle zjisténi uskuteénénych
Centrem pro vyzkum verejného minéni je
korupce dlouhodobé povazovana za jeden
z nejzavaznéjdich  spolecenskych  problémd.
Korupci oznacuje za velmi naléhavy problém
80% obécand.

Do tohoto nelichotivého kontextu zapada i
postaveni Ceské republiky na Zebficku indexu
vnimani korupce, ktery kazdorolné sestavuje
mezinarodni neziskova organizace Transparency
International. Index vyjadfuje miru korupce,
jakd podle nazorl podnikatell, analytiki a
akademickych pracovnikd panuje mezi politiky a
vefejnymi predstaviteli v pfislusné zemi. Na
ZebFiCku, ktery pro rok 2005 zahrnoval 159
zemi, se Ceska republika déli o 47.-50. pficku s
Reckem, Namibii a Slovenskem. VSechny tyto
zemé dosahly hodnoceni 4,3 (na stupnici 10 - 0,
kde hodnoceni 10 oznacuje zemi témér bez
korupce a hodnoceni 0 zemi s vysokou mirou
korupce). Mezi zemémi evropské pétadvacitky
patfi hodnoceni Ceské republiky k nejhorsim.

Zmény, které se v Ceské republice odehraly
pocatkem devadesatych let, zménily i povahu
korupce. Korupce se z pultl obchodd pfesunula
spiSe do statni spravy, dafi se ji na cizinecké i
dopravni policii, v soudnictvi ¢i ve zdravotnictvi.
Medialné vdécné jsou pripady korupce z oblasti
sportu Ci vysoké politiky. Je také tfeba rozliSovat
mezi ,drobnou korupci®, kam Ize =zafadit
naptiklad podplaceni dopravnich policistQ, 1ékaiG
& nize postavenych Gfednik(, a ,velkou
korupci®, ktera byva prevazné spojena
s privatizaci, statnimi zakazkami ¢i vybérovymi
fizenimi.

Jak pise Michal Burian v knize Korupce na
gesky zplsob, pro transformujici se ekonomiky
je pfiznacné, ze jednotlivych pripadl korupce
spiSe ubyva, zaroven vsak prudce roste jejich
zavaznost.

. Dale pfirovnava transformujici se ekonomiku
Ceské republiky k neobvyklému fotbalovému
zapasu. PFi porevolucni euforii na zacatku
devadesatych let byla snaha co nejrychleji
nastolit podminky konkurenéniho prostredi.
Avsak zapomnélo se na zcela zasadni véc - urcit
pravidla hry. Stat byl tedy po cely prvni polocas
hry v roli divaka, sledujiciho déni na hfisti z

tribuny. O prestdvce pred druhou plli se sbor
jeho koucl v kabindch rozhodl zésadné zménit
taktiku a prevzit roli rozhodciho, ktery si také
sem tam kopne. Tato zména vSak prisla ve
chvili, kdy skére lze uz jenom upravit, nikoli
zvratit. Netrénovany stat v roli ,hrajiciho
rozhodciho® navic svym pohybem po hFisti
vzbuzuje u hraél spie bujaré veseli neZ
respekt. A jak se zménil obraz hry po prestavce?
Kromé& stfileni géld maji ted hra& i novou
zabavu - nastavovat v nestfezenych chvilich
rozhod¢imu nohu.

PFirozenym pocatkem rozsahlych
celospoleCenskych zmén je podle Michala
Buriana vytvoreni Siroké antikorupcni koalice ve
sloZzeni vlada-oblanska spole¢nost-soukromy
sektor. Kazda z téchto slozek plni v koalici svou
specifickou Ulohu. Vlada se svym vstupem do
koalice zavazuje korupci eliminovat. Role
ob&anské spole¢nosti je dulezitd zejména pfi
prekonavani odporu téch, ktefi maji zajem na
zachovani statu quo. Ukolem soukromého
sektoru je vyvijet nepretrzity tlak na privatizaci
a deregulaci.

Bude mit budouci vlada v pfistim volebnim
obdobi dostatek sil nastavovanou nohu ustat
nebo dokonce vzit hru do vlastnich rukou? I kdyz
se nyni v predvolebnim boji jednotlivé strany
predhanéji v tom, kdo nabidne lepSi recept na
boj proti korupci, nemélo by se zapominat na
jednu véc. A to, Ze boj proti korupci je véci
kazdého ob&ana. Opomine-li vladda tuto ddleZitou
skutecnost a nebude-li o ni s oblany dostatecné
komunikovat, jsou jakékoliv reformy
pravdépodobné predem odsouzeny k nelspéchu.
Spolecnost se sreformou neztotozni ani
v pfipadé, Ze bude prehnané ambicidézni a
nerealisticka, popfipadé bude-li klast prfehnany
dlraz na represi a zapominat na prevenci. Nova
vlada by pak pfi svych smélych planech neméla
zapomenout, Ze mnohdy zdédi po té predchozi
zkorumpovany Ufednicky aparat, ktery se
zménam brani zuby nehty.

Naprosté vymyceni korupce je v dnesni dobé
zirejmé neredlnym cilem. Co vSak bezesporu lze,
je ucinné branit jejimu dalsSimu rozsifovani. Jak
si s tim v nasledujicim volebnim obdobi poradi
nejen nova vlada, ale i my jako obcané, ukaze
cCas.

Sarka Soudkova
studentka sociologie FF UK
sarka.soudkova@seznam.cz

»
O uziti dila ma rozhodovat autor

Klicova slova: Dusevni vlastnictvi, autorské
pravo, piratstvi

Problematika dusevniho vlastnictvi se obvykle
jednoduse polarizuje: na jedné strané stoji
stoupenci Cisté etiky: ,Piratské kopirovani je
otazkou svédomi,™ na strané druhé pragmaticti
zastanci trhu: ,Piratské kopirovani je odrazem
cen nosi¢d." Tim, na koho se v pfisludnych



debatach nakonec zapomina, je samotna osoba
autora.

Co je to dusevni vlastnictvi?

Obecné recCeno, pravni zavedeni kategorie
dusevni vlastnictvi ma za cil podporovat Gcinnou
ochranu vysledkd dugevni &innosti. Cas od dasu
(naposledy roku 2002) uvadi Svétova organizace
dusevniho vlastnictvi (WIPO) konkrétni vycet
véech nehmotnych statk(, které Ize pod tento
pojem zahrnout. PFislusnd prava pak nalezeji
plvodné tém osobam, diky jejichZ &innosti tyto
idealini predméty vznikly. Z hlediska
ekonomického jsou tato dila povazovana za
zbozi, tedy za zpénéZitelnou, trzné smeénnou a
uzitnou  hodnotu.  Zpdsobilymi  pFedméty
dusevniho vlastnictvi se idedlni objekty stavaji
tehdy, jsou-li objektivné zhmotnény.

Zakladni  premisou ochrany dusevniho
vlastnictvi je  vyluCnost prdava kazdého
jednotlivého  subjektu  (primarné plvodce,
autora) kjim vytvofenému predmétu. Toto
pravo plsobi vi& vdem ostatnim a znamena
tedy, Zze ostatni nesméji do téchto prav
zasahovat.

Autorské pravo versus piratstvi

V nasem soucasném pravnim fadu ma
dusevni vlastnictvi slu$nou oporu. Vedle zékonl
tykajicich se rdzného druhu prava primyslového
plati také legislativa garantujici pravo autorské
(z&kon &. 121/2000 Sb.).

Autorsky zdkon je postaven na principech
ochrany tvircl a jejich zajmQ. Vymezuje pojmy
dila a autorstvi, ustanovuje vznik, obsah a
omezeni prava autorského a zaklada jeho
ochranu. Hlavnimi obecnymi zasadami jsou
principy neformalnosti - plvodce dila ma& narok
na ochranu jiz ze samotné skutecnosti vzniku
dila; teritoriality - autorskopravni vztahy se Fidi
vzdy predpisy toho statu, na jehoZz Uzemi byly
uzavieny; a zasada autorskd - plvodnim
subjektem autorského dila muZe byt jen
konkrétni fyzickd osoba; pravnickd osoba muze
byt pouze subjektem odvozenym.

V dubnu 2006 byla schvalena novela, ktera
jednak nasleduje smérnice Evropské unie,
jednak, berouc v Uvahu pétileté domaci
zkuSenosti z terénu, zpfesnuje vzajemné vztahy
kolektivnich spravcl a uZivateld autorskych
prav, upravuje sazebnik odmén a pravomoc
statniho dohledu. Celkové by mél tento
modernizovany zakon usnadnit vymahatelnost
autorského prava a prav souvisejicich, umoznit
disledné&jsi dohled Ministerstva kultury nad
hospodarenim kolektivnich spravci a nastavit
podminky uziti dila rozumnéji nez dosud.

K poruseni autorského zakona se lakonicky
vyjadfuje trestni zakonik. V pripadé
rozsahlejsiho zasahu do autorského prava mize
byt pachatel odsouzen az na pét let.

Systematickou kontrolou dané oblasti se
zabyva programovy dokument ,Koncepce boje
proti kriminalité v oblasti dusevniho vlastnictvi®,
prijaty usnesenim vlady v dubnu 1999. Vyznam,
ktery je tomuto druhu kriminality pFisuzovan,
doklada formalné smluvena i fakticky probihajici

spoluprace vsech pfislusnych ministerstev a
dal$ich vyznamnych subjektt (Policie CR, Ceska
obchodni inspekce ad.).

Redlnd prevence, na jejiz ddlezitosti se
zminéné organy jednim dechem shoduji, za
papirovym prohlasenim pochopitelné zaostava.
Nejsou penize, vile a - po pravdé feceno - ani
velka vira v podstatné zlepseni.

S mohutnym nastupem modernich
informacnich technologii se pfislusna trestna
¢innost stava také dostupnéjsi, levnéjsi a hreji
postizitelnd. Z hudebniho, literarniho nebo
fotografického dila se najednou stal pouhy
soubor informaci, ktery je o to snazsi prenést a
rozmnozit. Nikdy nebyla duplikace dila tak
jednoducha jako dnes. A pirati dokazi nabytych
moznosti samoziejmé& vyhodné zneuzit. Na
vyrobce a distributory padé&lkd ale vSechnu
odpovédnost svadét nelze. Nebyt zakaznika,
koncového uZivatele, nemélo by se softwarové,
hudebni ¢i audiovizudlni piratstvi o co opfit.

Tady se uz ale z oblasti pravni dostavame do
oblasti obecné etické.

Otazky mravni

Protipiratské jednotky odkryvaji jen Spicky
ledovce, pripadné sazeji na varovny efekt
exemplarnich pfipadld. Je zfejmé, Ze na
praktické kazdodenni chovani uZivateld je
autorské pravo samo o sobé kratké. Existujici
specializovani kolektivni spravci autorskych a
souvisejicich prav se ocitaji v situaci trpénych,
ale Casto obchazenych a spiSe vysmivanych nez
respektovanych vybéréi, ktefi se zuby nehty
snazi obsahnout vsSechny varianty verejného
uziti autorského dila. Pocet téchto variant ale
kazdym dnem roste, a kontrolovat jakymkoli
rozumnym zpUsobem feknéme takovy Internet
je prinejmensim diskutabilni a pravné zatim
zdaleka ne vyreSené. Mezitim ale pomér
nelegalné nabytého a uZivaného dusevniho
vlastnictvi potéSené stoupa.

Otevienou otazkou v této souvislosti je
napfiklad vyse zminény princip teritoriality: svou
podstatou totiz Internet, jeden z hlavnich
nastroji  pirdtstvi, hranice bofi. Technicky
obtizné fesitelnym zda se byt rovnéz povinné
zpoplatnéni  autorského dila Sifeného na
Internetu.

Pokud jde o individudini pFistup k vykladu
autorského prava, prilis Casto se setkame
s racionalizaci vlastniho jednani: ,Z moralniho
hlediska se obrfuji tim, ze v hudbé odmitam
vidét obchodni artikl." nebo ,Origindly bychom si
kupovali radi, ale odrazuje nas premrsténa
cena." Poukazuje se na premrsténé marze
prizivnikd, na slabou kupni silu studentl, na
Spatnou dostupnost a obtize pfi objednavani
apod.

Nejsilngjsi prekazkou ucinné prevence je tak
jisty spoleensky uzus, ktery se k porusovani
autorskych prav stavi velmi shovivavé, ba s
pochopenim. Pfitom se jedna ,podle mého
nazoru, o prostou kradez, ktera primarné
opomiji védomi a stanovisko samotného autora

10



a ktera tak zaroven obchazi jeho pravo na
odmeénu.

Jan Repka
student sociologie FF UK
jan.repka@volny.cz

Odkazy:

http://www.mvcr.cz/sbirka/2000/sb036-00.pdf -
zakon ¢. 121/2000 Sb. - tzv. autorsky zdkon
http://www.psp.cz/sqgw/text/tiskt.sqw?0=4&CT=1111
&CT1=0 - novela prijatad v dubnu 2006
http://www.dusevnivlastnictvi.cz - vladni informacni
systém; obsahuje mj. podrobny ucdebni text
~Prosazovani prav z dusevniho vlastnictvi®
http://www.wipo.int/portal/index.html.en -
Mezinarodni organizace dusevniho vlastnictvi

Citace pouZité v textu jsou vyfnaty z internetové
diskuse probihajici pod ¢&ldnkem Jitiho Cerného na
adrese
http://www.nacerno.cz/view.php?cisloclanku=2005120
501&s=135&cat=135

»
Co jste nechtéli slyset o drogach

Klicova slova: drogy, hodnoty a normy, deviace

NejCerstvéjsi udalosti na poli boje o legalizaci
konopnych drog byl volebni program US-DEU.
Jde o prvni pripad v historii Ceské republiky, kdy
se parlamentni strana vyslovila pro Uplnou
legalizaci konopnych drog. Lze jen spekulovat,
proC se tomu stalo az ve chvili, kdy bylo vice nez
zjevné, Ze své parlamentni zastoupeni ve
volbach neobhaji. Pfestoze samo vedeni US-DEU
pfiznalo, ze bylo k tomuto kroku motivovani
marketingovou studii, se mi chce véfit, ze neslo
pouze o zoufalé predvolebni gesto tonouci
politické organizace. Doufam, Zze navrh byl
minén upfimné a Unionisté tak mohou politickou
scénu opustit se cti. AvSak na adresu ministra
Némce musim podotknout, Zze kdyz uz se
v ramci predvolebni kampané zucastnil letosniho
ro¢niku mezindrodni akce za legalizaci
marihuany zvané Million Marihuana March, tak
nemél odmitat nabizené jointy, ale naopak
vesele pokufovat pred objektivy pFitomnych
reportérl. Byl by tak pro dobro véci udinil
mnohem vic.

Vsimavému pozorovateli jisté neuslo, jak
v pribéhu  poslednich  deseti let v ¢eské
spolecnosti pozvolna sili hlasy pravé po legalizaci
konopnych drog. Déje se tomu v pfimé umére
sldbnoucim tvrzenim dogmatikl o Skodlivosti a
nebezpecnosti marihuany. Probéhl jiz i pokus o
takzvanou dekriminalizaci marihuany a povoleni
péstovani psychotropniho konopi pro svou
potfebu, coby soucldst navrhovanych zmén v
Trestnim zakoniku. AC byl tento zakon navracen
navrhovatellm k prepracovani, nebyla to pasaZ
tykajici se marihuany, ktera by pfed zéakonodarci
neobstala. Lze tak predpokladat, ze po
zapracovani zmén bude novy Trestni zakonik
schvalen, pravdépodobné se tak stane nékdy
v pribé&hu roku 2007.

Marihuana v Cechach a na Moravé velmi
rychle zdomacnéla a to tak, ze svou popularitou
u mladé generace se nyni mize sméle méfit s
alkoholem, tabdkem, ¢i kofeinem. Neni vSak
jedinou drogou, jenz u nas ziskavd na
popularité. Rovnéz naptiklad takzvana extaze
mezi mladymi lidmi “fréi*, zejména pak u téch,
ktefi chodi tancovat do noénich klubl (pokud
tedy do no¢nich klubl nechodi spide konzumovat
extaze a tanec nevnimaji jen jako doplnék). A
prestoZze se tyto psychotropni latky staly velmi
oblibenou soucasti bézného zivota nasi mladé
populace, stale zde existuje snaha nékterych
skupin obyvatelstva aktivné branit potfebnym
zmeénam v legislativé, jenz by uzivani vsech drog
legalizovaly.

Ptam se po logice véci, pro¢ smime
konzumovat to ¢i ono, ale to samé v bledé
modrém nikoli? Pro¢ mrhame penézi a ¢asem na
boj s fenoménem, ktery je mnohem starSi nez
lidstvo samo (ani zdaleka totiZz nejsme jedinym
zivoCiSnym druhem, ktery konzumuje omamné
latky) a vyskytuje se ve vSech znamych
kulturach? ProcC takto iumysiIné vytvarime prostor
pro existenci drogovych mafii a kazdorocné jim
dopravame zisky, jejichz odhady jdou do miliard
dolar(? Pro¢ vystavujeme neplnoletou mladez
svodim zakézaného ovoce, jenz jak zndmo
nejvice chutnd a nasledné ji ohrozujeme
kriminalizaci za jeji touhu po zabavé, poznani,
revolté, a sebeurceni?

Zdaleka totiz nejde jen o marihuanu, extazi,
¢i libovolnou jinou drogu, nybrz o vyssi princip.
Jde o svobodu volby nakladat se svym télem dle
své vlastni vlle, jez ndm je stdvajici legislativni
Upravou odpirdna. Smime pit jatra devastujici
alkohol a trfeba se zpit do némoty, ale koufit
konopné produkty mame zakdzano. Smime se
povzbudit kofeinem, ale uklidnit se potahnutim
zcela pfirodniho opia z dymky nikoli, na to si
musime opatrit chemicky vyrabéné
medikamenty. Shodou okolnosti velmi
kontroverzni opiat heroin byl plvodné& vyroben
védci, aby plnil roli pravé takového
medikamentu pro tlumeni bolesti. Nejprve byl
pro své ucinky Iékafi opévovan, pozdé&ji vsak byl
témi samymi |ékafi vécné zatracen pro svou
navykovost.

Drogovéd represe zadny z téchto problémi
nefedi, ani nemdZe, neb je ve skuteénosti jejich
pri¢inou! Zdravy rozum nam fika, ze cesta vede
jinudy, ze je tfeba se vydat na opacnou stranu -
k Uplné legalizaci a osvété. ReSenim se jevi
zavedeni pravidel pro vsSechny psychotropni
latky, jenz by vysSla ze soucasné pravni Upravy
vyroby, prodeje a konzumace alkoholu a
tabakovych vyrobk{. Zavedenim oficialni vyroby,
distribuce a kontroly prodeje drog, nejlépe
vyhradné ve specializovanych  obchodech
(vCetné tabaku a alkoholu), a jejich patficnym
zdanénim Spotfebni dani lze odstranit ty
nejzévaznéjsi problémy, které se s drogami
v soucasnosti poji (samoziejmé pouze za
podminky mezinarodniho meéritka takovéto
zmény). Narkomafie by razem pfisSla o predmét
svého podnikani a bud by se preorientovala na
jiné komodity, nebo by byla odsouzena k zaniku.
Zamezilo by se zbyte¢nym Umrtim zplsobenych
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neCistou drogou, do které prekupnik néco
primichal, ¢i ji nékdo podomacku Spatné vyrobil.
Rovnéz by se zamezilo Umrtim z neznalosti
kvality (Cistoty koncentrace) dané drogy, coz je
v souCasnosti bohuzel velmi cCasté napf. u
heroinu.

Nejvétsim nepfitelem rozumu a svobody jsou
v tomto pfipadé neznalost a strach. Drogy casto
vnimame jako jakési tabu, néco co je zakazané
a tim padem jisté velmi nebezpelné a Spatné.
Jako slepi a hlusi se stavime k vypovédim osob
zasvécenych do jejich taji, maje je =za
poblouznéné toxikomany. Stejné odmitavé se
v8ak stavime i ktvrzenim vé&dci a zpréavéam
z vyzkumd, jenZ nadm dokazuji, ze nas milacek
alkohol je zhruba stejné nebezpecny, jako opiaty
a hravé tak svou destruktivni potencialitou
pfed¢i nejen marihuanu, ale i amfetaminové
drogy a halucinogeny. Zkratka a dobfe branime
se vsi silou priznat si fakt, ze zivot s drogami je
zcela prirozeny a Ze jej vesmés od pfislusného
véku Zzijeme vSichni. Samoziejmé existuji
vyjimky, lidé ktefi z né&jakych dlvodi odmitaji
vSechny psychotropni latky (tzn. i &aj, kafe,
apod.), prikladem muZe byt hnuti Hare Kri¢na. U
téchto lidi se vSak jedna o uvédomélou duchovni
cestu absolutniho odfikani a nikoli o lidskou
pfirozenost.

ProC jsou tedy nealkoholové (a netabakové)
drogy, kdyz je zivot s nimi tak pfirozeny,
vnimany jako problematické? Domnivam se, Ze
jde o dusledek efektl Siroce chapané globalizace
a Spatné zvolené strategie  svétového
spoleCenstvi z poCatku dvacatého stoleti jenz
méla témto efektdm celit. Tak jako patfil alkohol
odnepaméti ke kultufe Evropské, patfily jiné
drogy k ostatnim lidskym kulturdm, co jich jen
po svété bylo. Napfiklad tabdk jsme importovali
od americkych indidnd, spolu s uZivanim
nékterych druhl kaktusG a hub. Silné
psychotropni konopi se rozsifilo z Indie, podobné
jako nékteré druhy caje. Vyclet vSech téchto
latek a jejich pouti do Sirého svéta by byl nad
rdmec moznosti tohoto ¢&ldnku. DUleZité pro
pochopeni vzniklé situace je zminit, Ze zatimco

se véemozné drogy rychle rozsifily po celé Zemi,
nestalo se tak se spoleCenskymi normami
upravujicimi  jejich pouzivani. Tyto normy
utvarené po staleti umoznovali bezproblémové
souziti dané kultury a “jejich" drog, tak jako je
tomu u nas v pripadé tradi¢niho alkoholu. Nyni
se vSak nachazime v situaci celosvétové
véudyptitomnosti véemoZnych drog zplsobené
neuprosnou logikou zadkon{ nabidky a poptavky,
za soucCasné neexistence spolecenskych norem
potfebnych k bezproblémovému souziti s nimi.
Tyto normy je potfeba vytvofit. BohuzZel ale
v situaci, kdy si pravni staty vybraly za svou
strategii k reSeni zdkonnou represi, se to jevi
jako nanejvysSe obtizné, ne-li nemozné. Vznikaji
normy deviantni, prijimané subkulturou
konzumentd, ale vétsinova spoleénost jaksi neni
vedena k umeéni zit v globalizovaném svéte,
jehoz nedilnou soucasti jsou i drogy.

Jak dlouho budeme jesté v této strategii
pokraCovat? Jak dlouho se jesté budeme
navzajem ujistovat, Zze problém pomine, jen co
zefektivnime praci policie a definitivné rozbijeme
narkomafii? DalSich sto let? A nebylo by lepsi
zbavit se iraciondlniho strachu a odvazit se
k pokusu situaci skute¢né fesit? Ja jsem
presvédcen, Ze by to lepsi bylo a Vy?

David Palan
student sociologie FF UK
david.palan@ff.cuni.cz
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